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= Maximale Beschleunigungsantwort

» korrespondiert zu maximaler Beanspruchung

sehr steifer nichttragender Bauteile
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= Maximale Beschleunigungsantwort

korrespondiert zu maximaler Beanspruchung
sehr steifer nichttragender Bauteile
Nichttragende Bauteile sind wichtiger Teil des
Erdbebenrisikos
® Vertikale Erdbebenantwort

» wird meist vernachlassigt

® A n n a h m e : ko n Sta nt u be r H 6 h e rege I m é Bige r ueIIe: http://online.tarleton.ed/CEF/éarthquakePreparednessforEducationaIFaciIities/
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Rahmenmodelle
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Rahmenmodelle
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8-stockiger
FEMA P-695
Stahlrahmen
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Dampfungsmodellierung

Dampfungsvarianten am Beispiel des
8-stockigen Rahmens
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Dampfungsmodellierung

Dampfungsvarianten am Beispiel des
8-stockigen Rahmens
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Dampfungsmodellierung

Dampfungsvarianten am Beispiel des
8-stockigen Rahmens
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VGM Erdbebensatz

Erdbebenanregung

Vertikale Komponente

—_— Median

--- 16.; 84. Perzentil
—— einzelner Erdbebenschrieb
— Ziel-Median

- -~ Ziel-Perzentil (16.; 84.)

% 90 Erdbebenschriebe
% Ziel-Median: vertikales NEHRP-Spektrum
% konstanter Skalier-Faktor: 2,10

* min. Magnitude M{#*"* = 5,5
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Stahlrahmen Dampfungsmodellierung Erdbebenanregung

Erdbebenantwort

Elastische Antwort

Dampfungsvarianten

Inelastische Antwort
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Elastische Erdbebenantwort

Diagramm dynamischer VergroRerung
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Elastische Erdbebenantwort

Diagramm dynamischer VergroRerung
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Diagramme dynamischer Vergrof8erung

Elastische Erdbebenantwort

Diagramm dynamischer VergroRerung
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Elastische Erdbebenantwort

Dynamische VergroRerung des 8-stockigen Rahmens
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Elastische Erdbebenantwort

Verhaltnis horizontaler zu vertikaler Beschleunigungsantwort
Konstante modale Dampfung
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Elastische Erdbebenantwort

Dynamische VergroRerung des 8-stockigen Rahmens
5 Dampfungsvarianten
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Inelastische Erdbebenantwort

Bodenbeschleunigung
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Inelastische Erdbebenantwort

Beschleunigungsantwort des 8-stockigen Schalenmodells
Vergleich elastisches und inelastisches Materialverhalten
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Inelastische Erdbebenantwort

Beschleunigungsantwort des 8-stockigen Schalenmodells iR
Vergleich elastisches und inelastisches Materialverhalten
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Inelastische Erdbebenantwort

Beschleunigungsantwort des 8-stockigen Schalenmodells
Vergleich elastisches und inelastisches Materialverhalten
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Inelastische Erdbebenantwort

Dynamische VergroRBerung des 8-stockigen Balkenmodells
Vergleich elastisches und inelastisches Materialverhalten
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Zusammenfassung

= Elastische vertikale Beschleunigungsantwort

nimmt mit Hohe regelmaldiger Stahlrahmen zu
variiert je nach Lage des betrachteten Knotens

B Dampfungsmodellierung

= |nelastische vertikale Beschleunigungsantwort

PFA,/PGA,
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Zusammenfassung

= Elastische vertikale Beschleunigungsantwort

®m Dampfungsmodellierung 1.00
» beeinflusst die vertikale Beschleunigungsantwort stark . 2:;5)
e (bliche Rayleigh-Dampfung (Rgsy; 5) ) 0.25 |
- zu hohe Dampfung der vertikalen Moden
e modifizierte Rayleigh-Dampfung (Rgsy ,) ’ PFA,/PGA, ’

- zu geringe Dampfung niedriger Moden

. l | |— Rayleigh Dampfung Rgs9 p,
e modale Dampfung (MD,,,., und MD,;,) f || —— Rayleigh Dampfung R, ,

. . . . | | — Rayleigh Dampfung Ros9 ,
- zwischen Rayleigh-Dampfungs Varianten e | — Modale Dampfung M Denst

| |— Modale Dampfung M Dy;.,

® |nelastische vertikale Beschleunigungsantwort
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Zusammenfassung

= Elastische vertikale Beschleunigungsantwort

B Dampfungsmodellierung
® |nelastische vertikale Beschleunigungsantwort
» entspricht der elastischen Beschleunigungsantwort

» Ubliche Rahmenmodellierung kann vertikale Beschleunigungsantwort ausreichend
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